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RESUMO: Anidlise da seletividade alimentar em larvas de Tambaqul (Colossoma mMECropomum)
e Tambacu (Hibrido, Pacu - Piaractus mesopotamicus — ¢ Tambagui - Colossoma MACropomum
- sobre o organismos zooplanctdnicos. Este trabalho foi elaborado com o objetivo de determinar em
laboratério, a seletividade alimentar de larvas, tambaqui & tambacu, sobre os Organismos
rooplanctinicos em diferentes faixas de idade (6, 12, 19 ¢ 26 dias). Os resultados mostraram que estas
larvas foram capazes de consumir os diferentes organismos zooplancidnicos fornecidos como alimen-
to. No entanto, rejeitaram os adultos dos copépodes Argyrodiaptomus furcarus e Microcyclops sp,
provavelmente em funglio do tamanho e da capacidade de escape que estas espécies possuem. Estes
experimentos de seletividade alimentar mostraram que as larvas de peixes investigadas selecionaram
alguns flens positivamente e outros negativamente, entretanto, a dis ponibilidade dos organismos for-
necidos como alimento foi o falor que mais influenciou na seletividade alimentar, O alto consumo
pelas espécies de Rolifera por ambas as larvas com 6 dias de idade foi devido também & grande dispo-
nibilidade do meio e principalmente ao seu pequeno tamanho., Os resultados obtidos mostraram que as
larvas de tambaqui e tambacu apresentaram um comporiamento semelhante quanto aos (lens alimen-
tares a serem ingeridos, sendo o grupe dos Cladocera o de maior prefer&ncia, scguido pelos de Ratifera,
Copepoda ¢ Ostracoda,

ABSTRACT: Selective feeding of Tambaqgui (Colossoma macropomum) and Tambacu (Hybrid,
Pacu Piaractus mesopotamicus X Tambaqui (Colossoma macropomum}on zooplankton, Selecrive
feeding on zooplankion of twe species of fish larvae (tambagui and tambacu) at different ages (6, 2,
9, and 26 days after eclosion) was abserved in the laboratory, Larvae of both species consumed the
different rooplankion organisms offered as food. However, adults of the cepepads Argyrodiaptomus
furcatus and Microcyclops sp. were rejecied, probably as a funciion of their size and escape capaciry.
These experiments demonstrated both positive and negative selection af prey items by both species of
fish, although availability of food organisms was the most important factor infleencing food selection,
High consumprion of Rotifera by 6-day larvae of bath species was also due to high availability in the
environment and principally to the small size of these prey. Larvae of tambagui and tambacu showed
similar feeding behavior, the order of preference being Cladocera, Rortifera, Copepoda, and Ostracoda,
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INTRODUCAO

Uma pequena fragioda energiaradiante incidente sobre um lago é convertida pelo fitopléncton
em energia quimica na forma de matéria orginica. Parte dessa energia serd transferida péara 0§
organismos zooplanctontes, chamados consumidores primdrios ou herbivoros. A partir daf, direta
ou indiretamente, via consumidores secunddrios, ela poderd fluir para os pequenos peixes & final-
mente para os grandes predadores. Ambos, produtores primdrios e consumidores primérios, podem
ser utilizados diretamente como alimento pelos peixes planctéfagos.

O primeiro estdgio do ciclo de vida de um peixe € completado com gasto de reservas alimen-
tares, as quais sdo recebidas a partir do organismo materno (saco vitelino). Entretanto, o peixe
somente pode viver do seu vitelo por um curta espago de tempo, seguido de um curto perfodo de
alimentagio mista, que vai sendo sobreposta completamente pelo consumo do alimento externo
(Mikolsky, 1963).

A quantidade e a qualidade de alimento ingerida por um peixe determinam a taxa de cres-
cimento, o tempo de maturidade sexual e, consegilentemente, o tempo de vida {(Nikolsky, 1969).

Os organismos utilizados como alimento pelos peixes sdo varidveis tanto em relagfio ao tama-
nho quanto ac grupa sistemdtico a que pertencem.

A maioria dos peixes se alimentam do plincton pelo menos durante um certo perfodo de sua
vida. Suas larvas se alimentam de zooplincton e &s vezes de fitoplincton, contudo muitas espécies
a0 crescerem substituemn estes organismos por presas maiores e deixam a planctofagia.

O cultivo de peixes vem tomando um grande impulso nos Gltimos anos, devido ao seu poten-
cial como fonte de proteinas nos ambientes aqudticos. Um dos grandes problemas com que se de-
fronta a piscicultura € a sobrevivéncia da larva em seus primeiros dias de vida,

As larvas e pos-larvas de peixes sBo consumidores importantes em ecossistemas aqudti-
cos, entretanto pouco se conhece a respeito dos hdbitos alimentares, exigéncias nutricionais bemn
como sobre as estimativas doconsumo didrio das larvas dos peixes.

Umaconcentragio adequada e una alimentagio bem balanceada s3o essenciais para o cresci-
mento e desenvolvimento de qualquer organismo. Alto teor de aminodcidos livres, enzimas e dgua
530 componentes essenciais de uma dieta alimentar inicial (Lazzaro, 1987); o zooplincton vivo
preenche esses pré-requisitos (Hebert, 1978} e € talvez o alimento mais adequado.

0 éxita na criagdode larvas de peixe, pode seratribuido ao uso de plincton, o qual geralmente
contém uma variedade de organismos alimentares aceitos pelas larvas (Larsker ef al., 19700,

Em ambiente aquitico, admite-se que o tamanhao dos organismos de qualquer nivel tréfico
pode ser um fator determinante no comportamento da cadeia alimentar, na eficiéncia ecoldgica, na
transferéncia de energia e no tipo de organismos vivos de niveis tréficos mais altos (Brooks &
Dodson, 1965).

O presente trabalho foi elaborado com a finalidade de se obter maiores informagdes sobre a
seletividade alimentar das larvas de tambaqui e tambacu em relago ao alimento natural
(zoopldncton), visando contribuir para o conhecimento do hdbito alimentar destes peixes nos pri-
meiros dias de vida, colaborando com o desenvolvimento da piscicultura em uma de suas etapas
mais criticas, a larvicultura,

O cultivo das larvas em laboratdrio permite investigaces mais detalhadas sobre os hdbitos e
preferéncias alimentares, comportamento das larvas e observagdes sobre a tolerfincia destas aos

diferentes ambientes, informagdes estas que sdo imprescindiveis para o desenvolvimento da pisci-
cultura,
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MATERIAL E METODOS

As larvas de tambaqui e tambacu, esta dltima obtida através de reprodugio induzida
entre macho de pacu (Piaractus mesopotamicus) e fémea de tambaqui (Coelossoma
macropemum) realizada no Centro de Aqgilicultura da UNESP (Castagnolli, 1990) e os orga-
nismos zooplanctdnicos foram coletados em tanques de cultivo do referido centro.

Neste estudo foram realizados 4 experimentos de seletividade alimentar com larvas em
diterentes faixas de idade aos 6, 12, 19, e 26 dias de idade.

Para cada experimento, foi montada uma bateria com 8 aqudrios pequenos (200ml), sen-
do que destes, dois foram considerados como controle inicial & dois como controle final, am-
bos sem peixe, com a finalidade de se avaliar a predagiio dos invertebrades. Os demais foram
considerados como aquérios experimentais, cada um contendo uma larva (tam baquietambacu).
A temperatura do ar foi medida com um termdmetro INCOTERM.

Uma suspensfo concentrada de plincton natural foi adicionada aos agquirios experimen-
tais. Para a determinagfio da densidade dos organismos zooplancténicos, os controles iniciais
foram fixados com formol a 4% do infcio do experimento, procedendo-se posteriormente A
identificagdo e contagem do ndmero de individuos.

Apds um periodo de 24 horas de observagio os peixes foram retirados e toda a dgua
fixada em formol a 4% para posterior identificagio e contagem numérica do zooplanctén.

O modelo usado neste trabalho para quantificar a seletividade alimentar dos peixes estu-
dados foi o indice de Paloheimo (1979), Neste modelo, océdlculo da seletividade é feito a partir
das diferengas entre a freqiiéncia relativa das diferentes espécies de presas na dieta do preda-
dor e a freqliéncia relativa das presas no ambiente, Este fndice & baseado na taxa de consumo
normalizada e independe da abundincia relativa das presas, refletindo com acuracidade as diferen-
Gas na seleglio aparente existente entre os diferentes tipos de presa,

RESULTADOS

A temperatura da dgua nos aqudrios durante o perfodo em que foram realizadas estas
observagdes apresentou pequena oscilaglio (26+ 28'C).

As fig. | e 2 mostram a porcentagem total dos grupos zooplanctdnicos consumidos
pelas larvas de tambaqui e tambacu e evidenciam um comportamento semelhante entre as
larvas desses peixes, com preferéncia no infcio por organismos menares, principalmente do
grupo dos Rotifera. Apesar do alto consumo de Rotifera (77,80% a 84,61%) para ambas as
larvas de peixe com 6 dias de idade, este comportamento estd mais relacionado com a grande
abundincia desses organismos no plincton fornecido como alimento pois, pelos dados da tab.
I & 2, todas as espécies de Rotifera foram negativamente selecionadas. Provavelmente, com
esta idade ndo hd uma preferéncia por espécie ¢ o consumo estd relacionado com a abundéncia
relativa dos organismos no meio, uma vez que Diaphanosoma brachyurum, que foi a dnica
espécie selecionada positivamente tab. 1 e 2), no meio fornecido como alimento encontrava-
se numa densidade de 94 organismos/ml.

As fig. 3 e 4 mostram o ndmero total de organismos zooplanctdnicos consumidos pelas
duas larvas de peixes com 6 dias de idade, onde a espécie zooplancténica consumida mais
intensamente foi Proales doliaris (rotifera).
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Figura 2 - Porcentagem total dos diferentes grupos zooplancibeicos consumidos por larvas de tambagui ¢ Lambacy com 19 e 26 dias
de idade.
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Lista dos organismos zooplancténicos consumidos por larvas de tambagui e tambacu,
respresentados nas fig. 3, 4, 5e 6,
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Flgurias e 4

ROTIFERA

1 — Pewriphodys complanata

2 — Piygura 5.

3 - Privales deliaris

4 - Brachionus guadridentatus
5 = Lecane {unarix

b = Keratella lenzi

T = Ascruerphe agilis

B~ Crilureticr texselata

9 = Priniles plobulifera

CLADCCERA

10— Daphnia faevis

[ | — Diaphanorama teeochivirien
[ 2 — Eurialona arieriolis

13 — Echinirchie paulinels

L4 — Cerindaphnia cornuta

18 — Mnina micrura

COPEPOIDA
Argyrodiaptmels flircatus

16 —adulio

17 = copepadita

18 - nduplio
Microcyelops sp.

19 - adulio

20t - copepoadito

21 = ndluplic

OSTRACODA
22 — Ostrcnedn

Figuras 5o 6

ROTIFERA

1 = Pompholyx complanata

2 - Brachionus calyciflorus

3 - Brachionus dolabraius

4 = Brachionus quadridentarus
3 = Brachionus patuluy

6 = Brachionur candatus

1 = B. quadridentatus mirabills
8 - Brachionus falcatus

9 — Keratella cochlearis

10 = Levane lunarix

11 = Lecane leonting

12 — Asplanchna sp.

CLADOCERA

13 — Daphnia laevis

| 4 - Digphanosome brachyurum
15 - Ewriglona arienmalis

16 = Echnizchia paulineis

17 - Ceriodaphnia cornuta

1B — Maoina micrura

COPEPODA
Argyrodigptomus furcarus
19 — adulio
20 = copepodita
21 = nduplio
Microcyclaps sp,
22 — pdulin
23 - nduptio

OSTRACODA
24 — Osiraco

WEFL ISAN € XFDN EN TR

Figura 3 - Nimero de espécics ou géneros de organismos zooplanctinicos consumidos por larvas de tambagqui com 6 dias de idade,

em 24 hores.
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Figurah - Nimero de espécies ou géneros de organismos zooplanctbnicos consumidos por larvas de tambace com 12 dias de idade, em
24 horas.

Id com 12 dias de idade o grupo dos Cladocera foi o mais consumido pelas larvas de
tambaqui e tambacu comuma variagdo entre 56, 14% a 70,36% do total dos organismos forne-
cidos como alimento, respectivamente. Pelos dados das tab, 3 e 4, observa-se que um pouco
miais da metade das espécies de Cladocera foram positivamente selecionadas. Observa-se tam-
bém este comportamento para o grupo dos Rotiferae com relagfio aos Copepoda, representado
somente por 2 espécies, Argyrodiaptomus furcaturs e Microcyclops sp o seu consumido ficou
restrito apenas & presenga de nduplios fornecido como alimento (tab. 3 e 4).

Com relagdo ao consumo das diferentes espécies zooplanctdnicas fornecidas como ali-
mento para as duas larvas de peixe com 12 dias de idade, as fig. 5 e 6 evidenciam que as
espécies mais consumidas foram as de Cladocera, Diaphnosoma brachyurume Moina micrura
com uma média de 1263 a 519 arganismos consumidos por larva por dia de tambaquie, 913 e

1493 organismos consumidos por larva por dia de tambacu, respectivamente. Dentre as espé-
cies de Rotifera, 8. cafyciflorus apresentou um alto consumo, com uma média de 712 a 818
aorganismos consumidos por larva de tambaqui e de tambacu, respectivamente.

O maior consumo pelo grupo dos Copepoda para as larvas de tambagui e tambacu com 19
dias de idade deve ser atribuido principalmente 4 presenga de nduplios das duas espécies en-
contradas que representaram 54,31 a 66,85% do total de organismos consumidos por tambagqui
etambacu (fig. 7 e 8). Nio s6 a disponibilidade foi o fator determinante do maior consumo de
niuplio de Copepoda, mas também a seletividade positiva, como pode ser obser-
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vado nas tab. 5 e 6. O grupo dos Cladocera foi o segundo mais consumido pelas larvas de peixe
com 19 dias, principalmente pela presenga de Moina micrura com um consumo de 253 orga-
nismos ingeridos por larva de tambaqui e de 234 organismos por larva de tambacu, Apesardo
alto consumo, esta espéeie, de acordo com o fndice de PALOHEIMO (tab. 5 e 6, foi negativa-
mente selecionado pelas lavras de peixes em estudo.

MNéuplios de Copepoda foram ainda bem consumidos pelas larvas de tambaqui e de tambacu
com 26 dias de idade, niio sendo tio abundante quanto os adultos e copepoditos, representando
28,36% do total de organismos disponfveis dentro dos grupos dos Copepoda. Neste caso a
seletividade positiva (tab. 7 e 8) pelo nduplio dos copépodes foi o fator marcante, o mesmo nio
ocorrendn com aespécie de Cladocera mais consumida, Moina micrura {fi £.%e 10}, num total
de 478 e 719 organismos consumidos por larvas de tambaqui ¢ tambacu, respectivamente.
Neste caso a disponibilidade foi um fator determinante, pois esta espécie de Cladocera foi
negativamente selecionada por tambaqui (tab. 7), segundo o Indice de PALOHEIMO.

Ostrocoda sp apesar de ser encontrado com freqiiéncia no meio fornecido como alimen-
to, o seu consumo foi baixo, Os resultados obtidos nio permitiram definir um grau de
seletividade peloIndice de PALOHEIMO., Verificou-se no entanto que para larvade tambaqui
com b a 12 dias de idade esta espécie foi negativamente selecionada e positivamente selecio-
nadacom 19 e 26 dias (tab. 1,3, 5e 7). Ji a larva de tambacu com & e 26 dias de idade selecic-
nou-se negativamente ecom |2 e 19 dias de idade selecionou positivamente (tab. 2, 4, 6 e 8).

De maneira geral ndo hé uma preferéncia por determinado grupo zooplanctdnico com
relagiio as diferentes idades das larvas de tambaqui e tambacu. A preferéncia pelo grupo dos
Cladocera deve estar relacionada & grande abundiincia de Diaphanosoma brachyurume Moina
micrura no meio fornecido como alimento, seguido dos grupos dos Rotifera, Copepoda e
Ostracoda, sendo no caso dos copépodes devido principalmente & presenga de nduplios de
Argyrodiaptomus furcatus e Microcyclops sp.

Lista dos organismos zooplanctnicos consumidos por larvas de tambaqui e tambacu, repre-
sentados nas Figuras 7, 8, 9 e 10,

Flguraz 7 ¢ 8 Figuras 9 e 10

ROTIFERA ROTIFERA

| = Brochionus calyeifforus | = Brachionus paiulus

2 - Brachionus dolabratus 2 — Brachionus delabrarus
A = Brachionus quadridentatus 3 — Brachionus calycifiorus
4 = Brachionus parulus 4 — Ascomorpha agilis

5 - Brachionus caudarus 5 = Lecone feonting

b — B. guadridentatus mirabilis 6 — Trichocerca bicristata

T = Brachionus falcaius

B - Keratella cochlearis

9 — Lecane lunarir

10 = Lecane leantinn

1l = Asplanchna sp.

12 - Pompholyx complanata
[3 = Frichocerca dicristata
|4 = Ascomorpha agifis

|5 - Tesrudinelia patina
16— Lepadella patella

1T - Colurella resselata

18 = Keratells lenzi
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Flguras 7 e 8

CLADOCERA

19 = Duphnia laevix

20 - Daphanasame brachyurum
21 - Euriglena nrientalis

22 — Echinischiln paulfineis

23 — Mairg micrura

24 - Cerindaphnie cornuta

COPEPOIDA
Argyrodiaptomus furcatus
25 - adulto
26 - copepodito
2T - niuplia
Microcyctnps sp.
22 - pdulto
30 - nfiuplio

OSTRACODA
31 - Ostracoda

y.f

<7

Figurns e 10

8 — Diaphanosoma brachyurum
® =~ Earialona orientalis

10— Echnirchia panlineis

11 = Ceriodaphnia cornuta

12 — Miing micrura

COPEPODA
Argyrodiaptomus fureeatus

13 = adulto

14 — copepodito

15 = nfuplio
Micracyclops sp.

16 = ndulto

17 - copepodito

18 - nduplio

OSTRACODA
19 — Ostracoda
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Figural - Nimero de cspéries ou géneros de organismos zooplanctnicos consumidos por larvas de tambaqui com 19 dias de idade, em

24 horas,
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24 horas,
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Figura 10 - Nimerode espérics ou géneros de arganismos zooplancibnices consumidos por larva de tambacu com 26 dias de idade, em 24

haras.

Tabela | - Seletividade alimentar da larva de tambaqui com 6 dias de idade, (fndice de PALOHEIMO), em relacho s espéoies

maplancibnicas.

ESPECIES POSITTV AMENTE SELECIONADAS

ESPECIES NEGATIVAMENTE SELECIONADAS

Ifn =045
MNFR 5 NFR+§

Dimphamasoma brivckyrum 03061 = DA Azcomoparha agilis 0,064 & 000010
Brachioner guadridenrancs 003562 + 000K
Colerella resrelata 00363 £ 00008
Kevarelln beresi 00363 £ 0.0008
Lecone lumarty 00364« 0,0000
Proales globulifera 00364 = 00,0004
Proaler doliaris L0364 £ 0,0009
Fomphotyr complaman 00368 + 0,001 1
Prygura sp. 0L0364 £ 0,0009
Argyrodisptomus fircater sdoln 00185 £ 0,0047

copepodido (0228 & 0,058

edaplic  (WOY0 £ 0,005

Microcyclops ap. adulio 026 | + 0,034

copepodio 0286 + 0,0041
nduphio 0,039 £ 0,0016
Dapantal laevis 00347 + 00004
Ewrimbana oriemnalis 00002 £ 00147
Echimircha poalineiy 00350 + 0,000
Cerirdaphaia cormuna 00343 10,0008
Maing micrura 00357 & 0,0001
Crtraceda wp. (0259 + 000451
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Tabela2 - Seletividade Alimentar da larva de tambacu com 6 diae de idade (Indice de PALOHEIMO) em relagiio da espéies zooplancibnicas.

ESPECIES POSITIVAMENTE SELECIONADAS

ESPECTES NEGATIVAMENTE SELECIONADAS

1M = 0045
NFR 24 NFR = §
Do brachyram 0,3257 £ 0037 Arcomorpha myilis o1 DD = 0,002 |
Brachivaur qudridenfans WELTCIEVEL 4|
Celurella resvelara 00400 + 0,02 1
Keravella kengl D040 = 00021
Lecane lunmris G040 = 0,0020
Proales plabulifern 00400 = 0.0020
Proales deliaris (08 +0,0020
Frmphalyx complanma {,0400 +0,0021
Prypyra sp (0481 + 00030
Argprodiapamiee furcarus adullo 00k04d 2 D0IT2
copepidita 00224 2 00150
niuplio QU354 £ 0.005]
Microcyclope sp adulto (0064 £ 0,013
capepadite 00140 £ 0,0159
niuplio Ok 00 + 0,001 6
Dephmia dirvis 00094 & 00022
Ewrialima orieatalis (1,0259 £ 00043
Echimizcira pouliaeis 00408 £ 00006
Cerindaphala cormula 00400 = 0021
Mot mivrura RO30 £ (L0082
Chtrae o 8, 00126 £ 00122

Tabela 3 - Seletividade Alimentar da larva de tambaqui com 12 dias de idade ([ndice de PALOHEIMO), em relagdo i espécies
zooplanciinicas.

ESPECIES POSITIY AMENTE SELECTONADAS ESPECIES NEGATIV AMENTE SELECIONADAS

Ifn = 041755
NFR :§ KR8

Brchlomus guadridematuy L0515 + 10,0153 Brachivawr delobratur 00041 2 00134
Brachianas g. mirmbitis (0505 + 00104 Leciree [eoniing 004138 £ D026
Brachionur calyciflorss 0,0504 + 0,0049 Prmpholyr complonara 00267 = D039
Brachinus potutu (0,0586 + 0,002] Argrrodiaptomur forcates oduli DUOHE 20,0036
Brachivaus coudmies 00510 £ 0,0138 copepodite 00167 20,0090
Brachionus falcmur 00444 = 0,0206 Adulio de Micracyolips ip. 0.0000 £ 0,0000
Kermiella coachlvaris 00524 £ 0,0024 Daphnig kel 0,208 + 00,0373
Lecone {monvsryla) lrmaris 00644 & 00104 Ming silcrirg 0.0145 £ 00048
Asplanchna ap, 0,0502 10,0202 Enirmcids s 01,0308 + 00275
Miuplin de Argyrodiaptamus forcanes  {,0584 + 00008 Choshoras rp, (01,025 = (0050
Microcyclops sp. copepodito 00410 2 D002

ndugplio 00564 + 00022
Dhaphanesoma Brachyurum 00487 = 0,0046
Euriakana orieatalis D.OSET £ 0,0016
Echimischa poelfnely {0560 £ 0,02
Cerinelaphaia cormuta 00479 2 00071
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Tabeln 4 - Seletividade Alimentar da larva de lambacu com 12 dias de idade (Indice de PALOHEIMO), em relagio ds espécies
tooplanciinicas,

ESPECIES POSITIVAMENTE SELECIONADAS

ESPECIES NEGATTVAMENTE SELECIONADAS

4n = 0 {185
NFR 8§ NFR 2§

Brachlonus guodnidentane mirabitis 00481 + 00,0065 Rrachiones quadridsaniatur 0,028 £ 0020
Bractiomes colyifores 07|+ 004025 Arptanche gp. 0.0279 + D01 5E
Brachianus parsivs (106567 + D0 Fromphmlpr cromplasarg 0,000 + 0,000
Brachionus coudpius OAHES £ 0134 Argprodigptomr fercars sdublo D060 = 0,0107
Hrachivmur faleaiuy (41563 = DO copepodits  OUOA25 & 0,0219
Keratalln coohlearls D4 & D020 Adubto de Microcwelopr ap, O,0270 £ 0,0186
Lecome fmonceryla) lumarie (L0563 = 40,0040 Duphmia lagvis 00265 £ 00307
Miuplin de Argpradiaptames furcaruws 00487 £0,007] Diaphanisoma brach yurem 00333 £ 00077
Microcyctops ap, copepodilo (k041 £0,00RA awabriries 5. 0.,0000 £ 10,0000

néuplia {054 +0.00%4
Eurinton oréenrali 00578 + 0,025
Eckinlscha powlineis 00425 + 00T
Cerindaphrie comara OS2 + DOLEE
Mg micrara D407 = Dok
Crrracada Sp. 000494 = {020

Tabela5—Seletividade Alimentar dalarva de tambagqui com 19 dias de idade (indice de PALOHEIMO), em relagio ds expécies zooplancidnicas.

ESPECIES POSITIVAMENTE SELECTOMADAS

ESPECIES NEGATIVAMENTE SELECIONADAS

1 =0,0313
NFR+% NFR %5

Ascomarpha agilis (h0394 £ 0, D042 Brachiomus g. mivabilis 00197 + 0,01
Asplanchng sp. L0394 £ 00042 Brachiomu colycifforur 00294 £0,0036
Brachimnus yuadrideniatus {1,008 + 00042 Brachions patules 00287 + 00112
Brachionur drlobrgtur (L0094 + 02 Kerateita cochlearis L0285 0,005
frachionur caudanes (L0393 0042 Keraella bengl 00243 £ 00062
Brachirrur firlearer (L0094 + DANM2 Ceadurelly brgselon 0,0197 + 00019
Lacame {meanirryicg luncrs A0 + 1R Lecane leonting 0,0237 + 00169
Lapeudeila pareil 001354 + DT Trichocerra bicurian 0,0079 x 0,0206
Pamplulyx comp ot 00354 + [Hk2 Adulea de Argyrraiopimmus furcatur 0,005 = 0,0081
Teniugingly v 024 z NS Microcyclopr sp. adulo 0,0006 2 0,072
Argyrodiaptemus fervates copepodite D030 = 002 copepodita 0,02% = 00047

nduplic DO3TE £ 40030 Deaphnia lagvis 00243 2 D,0] 66
Niuplio de Microcyclapr ap, CUO3RT £, 0034 Mg micrneg 00304 2 0,009
Daphanisoma brach i (L0346 £, 056
Enrialomg prienialis 0362 + 00053
Echinircha paulineir 0394+ 0002
Carimdaphnia cornuis 0,07 40,0042
Olsiracedi g, 1,039 1 0,042
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Tabela b - Seletividade Alimentar dalarvade iambacu com Iiﬂuhidﬂ:{l-ﬂudeHLﬂH’EIH‘D},mmII;Iuhupédumplnﬂﬁrﬁﬂl.

ESPECIES POSITIVAMENTE SELECIONADAS ESPECIES NEGATIVAMENTE SELECIONADAS
Itn = 00323
NFRL 25§ NFR+§

Ascomorpha agrliz 00385 £ 0.0020 Aspiaachna sp. 00184 00213
Breachionms quodridensatio 0085 + 00020 Brachioaus poiutus 00283 + 00189
Brachivaur . mirabii 00095 £ 0,002 Keratetln pochlearts 0001 £ G029
Brachiones dodoivatir 00085 £ 0,000 Kerartella benri 0,0053 = 0,0076
Erachionur calye]lorss 00065 + 0,0027 Adulio de Argyrodiaptomur forcan 00063 20,0064
Brachionus camdares 06,0085 + 0,0020 Microcycleps gp sdubic 0L0087 £ 00047
Brachionus frlcans 0085 £ 0,0000 copepodiln 00302 10,0035
Lecone leonting 0,008 + 0,0086 Daphaia [aavis 00110 £ 0.0074
Lecone (manmerylo) lunaris 00085 + 00030 Moma micrura 00275 & 0,004
Caoturella rerrelota 00584 + 00000

Lepadetia parefia 00385 + 0,0020

Pramphotyx complonte 00385 + 00000

Trichocerca bic ristans 0,0385 £ 0,000

Tearudingla paiimg 00347 +0,0020

Arpyrudlomiomies fercane copepodise  0,0380 10,0021
niuplia 00377 20,0031

Miiupdio d Microcyolops sp. 0,037 +0,0027
Miaphanosama brackywrum 00,0385 + 60,0020
Eurialona orirnaliz 00325 £ 0,0020
Extyinircha poulierl 0,03%5 = 0,0020
Ceriodaphaia comuna QL0385 = 0,0020
Ostracoda ap 00385 £ 0,0020

Tabela 7 - Seletividade Alimentar da larva de tambaqui com 26 dias de idade (Indice de PALOHEIMO), em relagho ds espécies
mooplanctinicas,

ESPECIES POSITIVAMENTE SELECIONADAS ESPECIES NEOATIVAMENTE SELECIONADAS

Lin = 10,0526
NFR 2§ NFR 2 §

Axcomorpha agilis 0,0815 £ 0,0058 Brochionss panlis 0.0334 £ 00173
_ Brachionier calpeiflorus 00815 + 0,0058 Argyrodiapromur furcsius adulbo 00292 + 00219

Frachionus delobraius 0,0815 20,0048 copepodize (0000 £ 0,0000

Lecane leomiina 0,0815 = 0.0058 Microcyclops sp. adulo 0,0000 £ 0,0000

Trichacerca Mourians 0,0815 £ 0,0058 copepodin 0,0458 £ 00182

Niuplio de Argyrodiaptomas furcaiur 00780 £ 0,0048 Daphnia laevis 00463  0,0072

Miuptio de Microckyclapr ap. 00744 £ 0,0057 Eurtalowa ovienialis 00383 + 00456

Diaphontoma Brach yuram 0,0595 = 0,0109 Mrdng micrero 00517 £ 001T)

Ehimbncha powlimels 00385 £ 0,0062

Ceriodaphnia cormuna 00617 +0,0125

Crtraroda sp 0,0075 £ 0.000¢
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Tabela 8 - Seletividade Alimentar de tambacu com 26 dias de idade {indice de PALOHEIMO), em relaghio bs espécies zooplancibnicas,

ESPECIES POSITIVAMENTE SELECIONADIAS ESPECIES NEGATIVAMENTE SELECIONADAS
1y = 1k, 1526
MNFR +8 NFR +5§

Ascomorpha agilie (645 = 41,0040 Argyrodiaptamur furcand sdubio BRI 00132
Brachionur colyeifl o [O0645 40050 capepodico L0147 £ 0,007
Brachiomur dolobrmus 0645 £ 0,0050 Adulta de Micrcyclops &, (0044 + 0,005
Brachionus patutes 5TR + DL LD Chrrracodae sp 0.02% £ 00228
Levang leonting 00,0645 + 00080

Trichacerra bicurimta 0045 + 0N

Miuplio de Argyrodiopiomus furcaier 00645 2 0050
Thermescpelans mingner copepoditn. 00599 = DO0AT
nhupliag D62T £ 41L0075

Dhaphnia daewly 0594 + {0033
Digphaneroma brachyurum A0 £ 0,0027
Eurimlane orlearalis A0S+ 0008
Evhimincha paulines CL061 12 000042
Ceriodaphmia cormuia 00,0654 + 0450
Modma micrura O + 0HES)

DISCUSSAD

Nas dltimas duas décadas, muitos trabalhos tém sido elaborados abordando aspectos da
relagdo peixe-zaoplincton.

Com relagio aos organismos zooplanctontes, estes ocupam uma posigdo clara na trans-
feréncia de energia nos ecossistemas aqudticos, uma vez que 8 maioria das espécies de peixes
utiliza componentes plancténicos como alimento durante as primeiras fases do desenvolvi-
mento ¢ 0s itens a serem ingeridos se modifica durante o crescimento e depende de uma série
de fatores.

Dentro do ambiente aquitico as interag@es tréficas entre as comunidades determinam
as fontes de alimentos utilizadas pelas diferentes espécies,

Vérios autores (Szlaver, 1965; Drenner et al,, 1978; Drenner et al., 1986) tBm demons-
trado que os grupos de organismos de pequenc tamanho, como os cladéceros sio preferidos
pelos peixes em comparagio com os grupos de maior tamanho como os copépodes, Esta prefe-
réncia tem sido explicada tanto pela forma do corpo como pelo mecanismo de locomogo que
¢ mais eficiente entre os copépodes, facilitando sua fuga (Zaret, 1980).

Provavelmente as constatagdes acima também sejam vilidas para as larvas de tambaqui
e de tambacu ¢ justificam os resultados encontrados neste experimento em que o adulto dos
copépodes Argyrodiaptomus furcarus e Microcyclops sp foi pouco consumido es pecialmente
levando-se em conta a sua alta disponibilidade (cerca de 55% em média) no meio fornecido
como alimento, tendo sido selecionada negativamente por ambas as larvas de acordo com o
indice de PALOHEIMO. O mesmo fato nfio ocorreu com a fase naupliar que foi selecionada
positivamente pelas duas larvas de peixe, com excegfio das larvas com 6 dias de idade. A



130

grande disponibilidade desses nduplios no meio fornecido come alimento e o escape mais
lento do que o adulto, permitiu serem consumidas em grandes proporgies.

Neste estudo foi observada que a disponibilidade dos organismos alimentares na dieta
das larvas de peixe foi um dos principais fatores que levou ao maior ou menor consumo de
determinadas espécies zooplanctBnicas.

O mesmo foi observado por Maia-Barbosa & Matsumura-Tundisi { 1984) que verifica-
ram que Astyanax fasciatus da Represa do Lobo (SP) utiliza o alimento mais prontamente
disponivel, ou seja, aquele que estiver em maior abundincia ou mais facilmente detectdvel no
ambiente. Nesta espécie, os jovens alimentam-se principalmente de Copepoda, Cladocera e
macroinvertebrados, enquanto gue no tubo digestivo dos adultos, Cladocera e
macroinvertebrados foram encontrados com maior freqiiéncia.

A disponibilidade de uma presa para um determinado predador € resultante de processos
fisiol6gicos e comportamentais apresentados por ambos. Werner & Hall (1974) e Mittelbach
(1981), em espécies do género Lepomis, realizaram experimentos de laboratério para estimar
a disponibilidade e o consumo de presas. Este consumo foi afetado, por um lado, pelo tama-
nho, forma, pigmentagdio, contraste, movimento e habilidade de escape da presa, enquanto por
outro, foi afetado pela visdo, preferéncia, fome e comportamento alimentar do predador ( Zaket
& Kerfoot, 1975; Zaret, 1980: Wright & O'Brien, 1982).

Talvez isto justifique o baixo consumo por Ostracoda sp, Chaoborus sp e adultos de
copépodes e uma grande parte de seus copepoditos,

Yamanaka (1988) observou que, inicialmente, larvas de Piaracts mesopotamicus (pacu)
alimentavam-se principalmente de rotiferos e nduplios de copépodes e a partir do 10° dia pas-
savam a consumir mais claddceros, confirmando observagdes preliminares de Pinto &
Castagnolli ( 1984),

As larvas de tambaqui ¢ tambacu com 6 dias de idade tiveram um alto consumo por
rotiferos, representando 77,20% e 83, 72% respectivamente, do total consumido, enquanto os
outros grupos (Cladocera, Copepoda, Ostracoda), corresponderam a apenas12.80% e 16,28%
dos organismos ingeridos, respectivamente. Jé com 12 dias o grupodos Cladocera passou a ser
0 mais consumido com um total de 63,6% para tambagqui e 62.82% para tambacu.

O alto consumo para as espécies de Rotifera estd relacionado com seu pequeno tamanho
e principalmente com a grande disponibilidade no meio fornecido como alimento, pois todas
as espécies foram selecionadas negativamente (tab. | e 2) de acordo como fndice de Paloheimo,
para as larvas com 6 dias,

A importincia dos rotiferos na alimentagBo das larvas de peixes tem sido registrada por
diversos autores. Fukusho (1985) obteve grande sucesso na criagio de larvas de peixes mari-
nhos (Pagrus maior e Acanthopagrus shileoeli) alimentados com Brachionus plicatilis.
Watanabe et al. (1983), analisando o valor nutricional de organismos zooplanctnicos como
alimento para algumas larvas de peixes, verificaram um teor comparativamente mais elevado
de energia no rotifero Brachionus plicatilis.

Com relagfio aos Cladocera, foram bastante selecionados pelas duas larvas de peixes nos
4 experimentos realizados, sendo que 66,67% das espécies desta ordem foram selecionadas
positivamente, com excegiio para as larvas de peixe com 6 dias, onde mais de 95% das espécies
foram selecionadas negativamente, sendo este um resultado dificil de serinterpretado. A dni-
ca espécie selecionada positivamente para as larvas de 6 dias de idade foi Diaphonosoma
brachyurum (Cladocera) cuja disponibilidade também deve ter influenciado,
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Pérez et al (1986) verificaram que as larvas de Colossoma macropomum, quando ali-
mentadas com os claddceros, Moina sp e Diaphanosoma sp, apresentavam altas taxas de
ingestio,

Emrelagdo as larvas de tambaqui e tambacu estudadas, mostraram ser capazes de seleci-
onar diferentes itens alimentares, sendo a disponibilidade e o tamanho do alimento os princi-
pais fatores que levaram ao maior ou menor consumo das espécies zooplanctdnicas fornecidas
como alimento.

Atualmente muitos dos problemas relacionados ao cultivo de peixes jd se encontram
solucionados satisfatoriamente. Entretanto, no processo de criagfio de larvas as técnicas de
alimentagio apresentam ainda muitas dificuldades e os insucessos sfio freglientes. Dentre os
varios fatores que determinam a sobrevivéncia e o crescimento das larvas, a disponibilidade
de alimento adequado destaca-se como de maior importincia,
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